פרשת בשלח

היציאה ממצרים ונדודי המדבר

· מי שילח את ישראל ממצרים, פרעה או ה'?

· מדוע הוליך ה' את ישראל בדרך המדבר הארוכה ולא בדרך פלשתים הקצרה?

· מהו החשש שבני ישראל ירצו לשוב לעבדות מצרים, ומה ההיגיון בכך?

א. "ויהי בשלח פרעה את העם"  

מי משלח את בני ישראל ממצרים?

ויהי בשלח פרעה??
פרשת בשלח פותחת פרק חדש בהיסטוריה של עם ישראל: בני ישראל, המשוחררים משעבוד מצרים, יוצאים אל המדבר. כיצד בוחרת התורה לתאר את הרגע ההיסטורי הזה של פתיחת התקופה החדשה? 

וַיְהִי בְּשַׁלַּח פַּרְעֹה אֶת הָעָם...

שמות י"ג, יז
פתיחה זו מתמיהה. האם כך ראוי להציג את יציאת מצרים? האם פרעה הוא זה ששילח את ישראל? הרי לכאורה, היה ראוי להיכתב: 'ויהי בהוציא ה' את ישראל ממצרים', ומדוע נותנים לפרעה את הזכות להיחשב כמוציא את ישראל לחופשי? הלא הקב"ה הוא זה שאילץ את פרעה, ביד חזקה ובאותות ובמופתים, לשלח את ישראל, ואילו פרעה היה זה שהתנגד בכל כוחו ליציאתם ורק בלית ברירה נכנע ושילחם!

הוציאנו ה' ממצרים
אכן אם נעיין בפסוקים הקודמים, שבסוף פרשת בא, נראה שהתורה מציגה את יציאת מצרים גם באופן שונה:

וַיְהִי בְּעֶצֶם הַיּוֹם הַזֶּה הוֹצִיא ה' אֶת בְּנֵי יִשְׂרָאֵל מֵאֶרֶץ מִצְרַיִם עַל צִבְאֹתָם.
שמות י"ב, נא
מייד לאחר פסוק זה, בתחילת פרק י"ג, מופיעות שתי מצוות הקשורות לזיכרון יציאת מצרים: חג המצות, ופדיון בכורות. מצוות אלה מטרתן להזכיר לישראל שה' הוציאם ממצרים:

וַיֹּאמֶר מֹשֶׁה אֶל הָעָם זָכוֹר אֶת הַיּוֹם הַזֶּה אֲשֶׁר יְצָאתֶם מִמִּצְרַיִם מִבֵּית עֲבָדִים כִּי בְּחֹזֶק יָד הוֹצִיא ה' אֶתְכֶם מִזֶּה וְלֹא יֵאָכֵל חָמֵץ:... וְהָיָה כִּי יִשְׁאָלְךָ בִנְךָ מָחָר לֵאמֹר מַה זֹּאת וְאָמַרְתָּ אֵלָיו בְּחֹזֶק יָד הוֹצִיאָנוּ ה' מִמִּצְרַיִם מִבֵּית עֲבָדִים: וַיְהִי כִּי הִקְשָׁה פַרְעֹה לְשַׁלְּחֵנוּ וַיַּהֲרֹג ה' כָּל בְּכוֹר בְּאֶרֶץ מִצְרַיִם מִבְּכֹר אָדָם וְעַד בְּכוֹר בְּהֵמָה עַל כֵּן אֲנִי זֹבֵחַ לַה' כָּל פֶּטֶר רֶחֶם הַזְּכָרִים וְכָל בְּכוֹר בָּנַי אֶפְדֶּה: וְהָיָה לְאוֹת עַל יָדְכָה וּלְטוֹטָפֹת בֵּין עֵינֶיךָ כִּי בְּחֹזֶק יָד הוֹצִיאָנוּ ה' מִמִּצְרָיִם.
שמות י"ג, ג-טז
התורה מדגישה שלוש פעמים שיציאת מצרים הייתה על ידי ה', בחוזק יד. בנוסף לכך, מבהירה התורה היטב את חלקו של פרעה בסיפור: פרעה "הקשה" לשלח את ישראל, ולכן ה' הוציא את ישראל ממצרים ביד חזקה. תיאור זה הוא, לכאורה, התיאור ההולם ביותר, לתהליך גאולת ישראל ממצרים, והוא תואם את המשתמע בפשטות מן הפרשות הקודמות, ותומך בגרסת התורה שבסוף פרשת בא – "הוציא ה' את ישראל". 

אם כן, לא רק שעל פי פשט הכתובים ה' הוא האחראי על יציאת מצרים, ולא פרעה, אלא גם התורה בעצמה טורחת להדגיש זאת. ולכן תמיהתנו על פתיחת פרשת בשלח – "ויהי בשלח פרעה את העם" – מתעצמת.

שני מרכיבים ביציאת בני ישראל ממצרים 

כדי ליישב תמיהה זו, נעיין שוב בפרשות הפותחות את ספר שמות, וננסה לראות מהו חלקו של פרעה בשילוח ישראל.

מעמד הסנה: יוזמת ה' בגאולה
בהתגלות הראשונה של ה' אל משה, בסנה, נאמר: 

וַיֹּאמֶר ה' רָאֹה רָאִיתִי אֶת עֳנִי עַמִּי אֲשֶׁר בְּמִצְרָיִם... וָאֵרֵד לְהַצִּילוֹ מִיַּד מִצְרַיִם וּלְהַעֲלֹתוֹ מִן הָאָרֶץ הַהִוא... וְעַתָּה לְכָה וְאֶשְׁלָחֲךָ אֶל פַּרְעֹה וְהוֹצֵא אֶת עַמִּי בְנֵי יִשְׂרָאֵל מִמִּצְרָיִם.
שמות ג', ז-י
התורה מדגישה ומציינת כמה פעמים את העובדה שה' הוא היוזם את גאולת ישראל ("ראה ראיתי..."), ואף מתארת זאת כשינוי מההנהגה הא-לוהית שנהגה עד כה – "וארד להצילו". ובוודאי שאין כאן שום יוזמה של פרעה.

יציאת מצרים בהידברות עם פרעה

מכיוון שהיוזמה ליציאת מצרים באה מצד ה', ולא מצדו של פרעה, מן הראוי היה לכאורה לצוות על ישראל לברוח ממצרים על אפו ועל חמתו של פרעה. לבריחה זו יכולים היו להתלוות ניסים ונפלאות שיאדירו את שם ה' וינקמו בפרעה. אולם, ה' אומר למשה "לכה ואשלחך אל פרעה והוצא את עמי ישראל ממצרים", כלומר ה' מורה למשה כבר מההתחלה שהדרך להוצאת ישראל ממצרים היא על ידי שליחות אל פרעה. רק בהידברות עם פרעה ובאמצעותו יתבצע המהלך של הוצאת ישראל ממצרים. 

משום כך, כבר במעמד הסנה מצטווה משה לבקש מפרעה רשות לצאת ממצרים:
...ובָאתָ אַתָּה וְזִקְנֵי יִשְׂרָאֵל אֶל מֶלֶךְ מִצְרַיִם וַאֲמַרְתֶּם אֵלָיו ה' אֱ‑לֹהֵי הָעִבְרִיִּים נִקְרָה עָלֵינוּ וְעַתָּה נֵלֲכָה נָּא דֶּרֶךְ שְׁלֹשֶׁת יָמִים בַּמִּדְבָּר וְנִזְבְּחָה לַה' אֱ‑לֹהֵינוּ: וַאֲנִי יָדַעְתִּי כִּי לֹא יִתֵּן אֶתְכֶם מֶלֶךְ מִצְרַיִם לַהֲלֹךְ וְלֹא בְּיָד חֲזָקָה: וְשָׁלַחְתִּי אֶת יָדִי וְהִכֵּיתִי אֶת מִצְרַיִם בְּכֹל נִפְלְאֹתַי אֲשֶׁר אֶעֱשֶׂה בְּקִרְבּוֹ וְאַחֲרֵי כֵן יְשַׁלַּח אֶתְכֶם.

שם, יח-כ
בקשה מפרעה  לשלח את ישראל

ה' אמנם מודיע למשה שפרעה יסרב לדרישת משה, ולכן יהיה צורך ביד חזקה, אך סופו של התהליך יהיה שפרעה בעצמו ישלח את בני ישראל. ואכן, משה מתייצב לפני פרעה ומבקש ממנו לשלח את ישראל:
 וְאַחַר בָּאוּ מֹשֶׁה וְאַהֲרֹן וַיֹּאמְרוּ אֶל פַּרְעֹה כֹּה אָמַר ה' אֱ‑לֹהֵי יִשְׂרָאֵל שַׁלַּח אֶת עַמִּי וְיָחֹגּוּ לִי בַּמִּדְבָּר: וַיֹּאמֶר פַּרְעֹה מִי ה' אֲשֶׁר אֶשְׁמַע בְּקֹלוֹ לְשַׁלַּח אֶת יִשְׂרָאֵל לֹא יָדַעְתִּי אֶת ה' וְגַם אֶת יִשְׂרָאֵל לֹא אֲשַׁלֵּחַ.
שמות ה', א-ב
השורש של"ח חוזר בשיחה זו שלוש פעמים –  הן בבקשת משה לשלח את ישראל, והן בהתנגדותו של פרעה לשלח.

עניין השילוח על ידי פרעה חוזר לכל אורך סיפור יציאת מצרים:

א.
בכל השיחות בין משה לפרעה חוזרת הבקשה-דרישה מפרעה לשלח את בני ישראל.

ב.
בדברי ה' למשה מתוארת הבקשה מפרעה לשלח את בני ישראל, סירובו לשלח, והשילוח בעל כורחו.

ג.
האותות והמכות מתוארים על ידי התורה כבאים לאלץ את פרעה לשלח את ישראל.

מרכזיות השורש של"ח
המרכזיות של נושא השילוח באה לידי ביטוי בכך שהשורש של"ח
 חוזר בפרשות אלה שישים פעם! הדגשה נוספת של השורש של"ח נעשית על ידי כך שהתורה בוחרת להשתמש בו גם במקומות בהם הנושא איננו יציאת בני ישראל ממצרים, וגם במקומות שבהם ניתן היה להשתמש בשורש אחר
. 
שני מרכיבים הכרחיים ביציאה ממצרים 

נראה כי השילוח הוא עניין מרכזי בסיפור היציאה ממצרים וכי המהלך של יציאת מצרים כרוך בהכרח בהסכמתו של פרעה לשלחם. 

מצד שני, כבר במעמד הסנה ברור שפרעה לא יסכים לשלח את בני ישראל, והוא יעשה זאת רק בזכות היד החזקה של ה' שתפגע בו.

כלומר, יציאת מצרים חייבת להיות בהסכמת פרעה, אך עם זאת, זו לא תהיה הסכמה פשוטה וחלקה, אלא היא תבוא בעקבות "יד חזקה".

מדוע יש צורך הכרחי בשני המרכיבים הללו? האם לא ניתן לשלח את בני ישראל על ידי ניסים ללא הסכמת פרעה, או לחילופין לגרום שפרעה יסכים לשלח את בני ישראל ללא הפעלת "יד חזקה"? מהי המשמעות של שני המרכיבים הללו? 
"וידעו כי אני ה'"
מטרת יציאת מצרים – הצלת העשוקים
מטרה אחת של יציאת מצרים ברורה – הצלה פיזית של עם עשוק
, ולשם הגשמת מטרה זו די בכך שפרעה ישלח את בני ישראל מרצונו החופשי. 

מטרת יצ"מ – ידיעת ה'
אולם, ישנה מטרה נוספת ליציאת מצרים – ידיעת ה' ואמונה בו על ידי בני ישראל ועל ידי פרעה
: 
ולקחתי אתכם לי לעם והייתי לכם לא-לוהים וידעתם כי אני ה' א-לוהיכם המוציא אתכם מתחת סבלות מצרים.
שמות ו', ז 
ה' מבהיר מראש, שיציאת מצרים תביא את ישראל להאמין בו ולהפוך לעבדיו. ואכן, הדיבר הראשון של עשרת הדברות, המצהיר על האמונה בה', כורך את האמונה בה' ביציאת מצרים: "אנכי ה' א-להיך אשר הוצאתיך מארץ מצרים" (כ', ב). 
בנוסף לאמונת ישראל בה', יד ה' החזקה שהופעלה במצרים הביאה גם לאמונה של מצרים בה': "וידעו מצרים כי אני ה' בנטותי את ידי על מצרים..." (ז', ה). מסיבה זו הוצאת ישראל ממצרים צריכה להיעשות באופן שיהיה ברור שה' הוא המוציא את ישראל, ושיציאתם אינה באה מיוזמת פרעה, ואינה מקרית, ולכן היא נעשתה ב"יד חזקה ובזרוע נטויה"
.
לשם מה צריך את הסכמתו של פרעה?
אולם, לשם הגשמת שתי המטרות (שחרור בני ישראל ואמונה בה') אין צורך שדווקא פרעה הוא שישלח את בני ישראל. הגאולה הייתה יכולה להתרחש בזרוע נטויה ועל ידי ניסים בניגוד גמור לרצונם של פרעה ושל מצרים; אם כן, לשם מה דרוש המרכיב של שילוח בני ישראל על ידי פרעה? למה ה' 'נאלץ' לחכות להסכמתו של פרעה כדי להוציא את ישראל ממצרים?

שליטת ה' ברצונו של פרעה
אם נעיין היטב, נראה שהוויכוח עם פרעה מראה שה' שולט בפרעה, האדם אשר חושב את עצמו לשליט חזק וכל-יכול; פרעה חושב שהוא יכול להתנגד לה', וה' מוכיח לו שאין לו אפשרות לפעול כנגד רצון ה', ובסופו של דבר הוא ייאלץ לכוף את רצונו לרצון ה'. לא רק שישראל יצאו ממצרים, אלא הם יצאו ממצרים ברשותו, והוא ישלח אותם בעצמו. כלומר, פרעה ייאלץ לשלח את ישראל בעל כורחו, ועובדה זו מוכיחה שה' שולט אפילו ברצונו של האדם. הוא יכול לגרום לפרעה להתעקש – "ויחזק ה' את לב פרעה" (ט', יב), והוא יכול לגרום לפרעה לשלח את בני ישראל למרות שהוא החליט שלא לעשות כן. המדרש ביטא זאת כך: 
"ויהי בשלח" –  הדא הוא דכתיב (תהלים קמ"ז, טו): "השולח אמרתו ארץ". אוי להם לרשעים שהם רמה ותולעה ובטלים מן העולם ומבקשים לבטל דברו של הקב"ה. אמר להם: אתם אמרתם "וגם את ישראל לא אשלח" (ה', ב), ואני אמרתי "שלח עמי" (שם, א) נראה דברי מי עומדים דברי מי בטלים. לסוף עמד פרעה מעצמו והלך ונפל על רגליו של משה ואמר להם לישראל קומו צאו. אמר לו הקב"ה: מה פרעה, דבריך עמדו או דברי?

שמות רבה פרשה כ', ג
אם כן, היה חשוב שדווקא פרעה יהיה זה שישלח את ישראל, והעובדה שפרעה שילח את ישראל איננה מעידה על כך שהכוח בידיו של פרעה אלא להפך: שה' הצליח לשלוט בפרעה בצורה המוחלטת ביותר.

ויהי בשלח פרעה!!
מסיבה זו, הפתיחה של פרשתנו –  "ויהי בשלח פרעה את העם" – מתארת היטב את המהלך של יציאת מצרים: ה' שלט ברצונו של פרעה, וגרם לפרעה לשלח את ישראל בעצמו. גם כאשר דברים נראים כמנוהלים בדרך הטבע, וגם כאשר פרעה משלח את עם ישראל, הרי שבאמת הקב"ה הוא המסובב את הדברים. אמנם כלפי חוץ פרעה משלח את בני ישראל, לכאורה כפעולה אנושית בדרך הטבע – "ויהי בשלח פרעה"; אך באמת העם יודע שהקב"ה הוא המשלח – "ושלחתי את ידי והכיתי את מצרים... ואחרי כן ישלח אתכם" (ג', כא).

מלכות ה' מתגלה בעולם במדרגתה העליונה לא על ידי שלילת הבחירה החופשית על ידי מכות המונחתות מלמעלה, אלא דווקא כאשר האדם בוחר ברצונו החופשי לעשות את רצון ה'. אמנם אצל פרעה הרצון לשלח היה רצון מאולץ, אבל לפחות כלפי חוץ, פרעה שהכריז תחילה "לא ידעתי את ה' וגם את ישראל לא אשלח", נאלץ בסוף לשלח בעצמו – "ויהי בשלח פרעה". 
וכך אומר המדרש:
ולמה פתח הכתוב בלשון הזה? – הפה שאמר "לא אשלח" חזר ואמר "אנכי אשלח אתכם". לכך פתח "ויהי בשלח".
(מדרש תנחומא לפרשת בשלח, פרשה א)

ב. "פן ינחם העם... ושבו מצרימה"
מטרת ההליכה הארוכה במדבר 

החיסרון בדרך פלשתים הקרובה
תם פרק השעבוד למצרים, ואף תהליך ההוצאה ממצרים מסתיים. כעת נמצאים ישראל בפתחה של תקופה חדשה, ההליכה במדבר לקראת הכניסה לארץ. הדבר הראשון שהתורה מספרת עליו בהקשר זה הוא בחירת המסלול:

וַיְהִי בְּשַׁלַּח פַּרְעֹה אֶת הָעָם וְלֹא נָחָם אֱ‑לֹהִים דֶּרֶךְ אֶרֶץ פְּלִשְׁתִּים כִּי קָרוֹב הוּא כִּי אָמַר אֱ‑לֹהִים פֶּן יִנָּחֵם הָעָם בִּרְאֹתָם מִלְחָמָה וְשָׁבוּ מִצְרָיְמָה.
שמות י"ג, יז
המסלול הטבעי והפשוט להליכה ממצרים לארץ כנען הוא "דרך ארץ פלשתים", והסיבה לכך היא "כי קרוב הוא" – זוהי הדרך הקצרה והקרובה ביותר. כך פירש הרמב"ן: 
...אבל הנכון שיאמר ולא נחם א-להים דרך ארץ פלשתים אשר
 הוא קרוב וטוב לנחותם בדרך ההוא... 

מדוע ה' לא מוביל את ישראל בדרך הקצרה ביותר אל ארץ כנען, אלא לוקח אותם בדרך ארוכה יותר? לשם מה עליהם להסתובב במדבר?

הרחקה ממצרים כדי למנוע חזרה
הפסוק מסביר שהסיבה לבחירת המסלול הארוך היא "פן ינחם העם בראותם מלחמה ושבו מצרימה". לדעת הרמב"ן
, ה' מנסה למנוע מישראל מלחמה כל עוד הם קרובים לארץ מצרים, מתוך חשש שהם ייבהלו מהמלחמה ויחזרו למצרים:

"כי אמר א‑להים פן ינחם העם בראותם מלחמה ושבו מצרימה" – וטעם המלחמה, שיהיה להם לעבור דרך ארץ פלשתים, ופלשתים לא יתנום לעבור בשלום וישובו למצרים, אבל בדרך המדבר לא יראו מלחמה עד היותם בארצם בארץ סיחון ועוג מלכי האמורי שהיא נתונה להם ורחוקים הם ממצרים בעת ההיא. 
אם כן, הסיבה לסיבוב בני ישראל במדבר היא להרחיקם ממצרים, כך שלא יהיה להם קל לחזור למצרים במקרה שבו הם יחששו ממלחמה. הפסוק מסכם את החשש במילים: "ושבו מצרימה". החשש הגדול הוא שישראל ישובו למצרים, וה' מעוניין למנוע זאת
.
אולם, מדוע יש חשש שבני ישראל ישובו למצרים, והרי היה להם כל כך רע שם? 

סיבוב במדבר לקראת עצמאות
מסתבר שבני ישראל היו עדיין עם של עבדים ברוחם, ולכן הם לא היו מסוגלים להלחם על עצמאותם, לכן קיים חשש שאם הם ייתקלו במלחמה, הם יעדיפו לחזור לשעבוד הקודם, המוכר, מאשר להתמודד עם מלחמה שתוצאותיה יכולות להיות הרג רב, או שיעבוד חדש שאינו מוכר להם ועלול להיות גרוע יותר
. לפי כיוון זה הסיבוב במדבר נועד לחשל את ישראל ולחזקם לקראת היותם עם עצמאי המסוגל להלחם על חייו
.
ניתוק תחושת התלות בפרעה
לדעת הרב יואל בן נון
 הסיבה לסיבוב במדבר היא אחרת:

"... יציאת מצרים התנהלה בהסכמת פרעה ובאישורו... דרך ארץ פלשתים הייתה דרך ממלכתית צבאית שמצרים שלטה בה... אילו הלכו בני ישראל בדרך ארץ פלשתים היו מוכיחים בכך התנהגות טובה וידידותית כלפי פרעה, והכרה בהמשך חסותו עליהם. במעבר הגבול היו מציגים את אישורו של פרעה כדין, וכן בכל מצודה בדרך. מפקדי הצבא המצרי היו מצדיעים ומרימים להם את המחסום, ואחר כך מדווחים לפרעה כי נתיניו, בני ישראל עברו אצלם על פי רשותו. גם בני ישראל היו שולחים מכתבי הוקרה מתאימים... אילו יצאו ממצרים בדרך זו, לא היה פרעה רודף אחריהם בכלל. הוא היה יכול לתת להם בארץ כנען את אזורי ההר ולהפוך אותם לסוכניו, נושאי ריבונותו שם. בשעת מלחמה היה העם מתנחם על עצמאותו ושב מצרימה להתנהג כבני חסותו של פרעה. 

לפי פירוש זה, הסיבוב במדבר איננו מיועד רק להרחיקם ממצרים כך שמבחינה טכנית הם לא ישובו אליה כאשר הם יאלצו להתמודד מול מלחמה, אלא הוא נועד לנתק את תחושת התלות בפרעה. 

אולם, על כך יש לשאול – כיצד סיבוב ישראל במדבר נותן מענה לבעיה זו? מה יביא את בני ישראל לשינוי תחושתי עמוק כל כך?
תוצאת קריעת ים סוף

ים סוף - מלחמה עם מצרים 

מייד עם יציאת ישראל ממצרים הם מגיעים לים סוף, ושם נערכת מלחמה גדולה בין ישראל, בהנהגתו הברורה של ה', לבין המצרים. מכאן אנו למדים, שהסיבוב במדבר לא נועד למנוע מלחמה מישראל, אלא להמיר את המלחמה עם יושבי כנען במלחמה עם המצרים
. מדוע? מהי מטרת ה' בכך? 

הפחד מהמלחמה והעדפת השעבוד
כאשר ישראל רואים את המצרים רודפים אחריהם הם מגיבים בפחד גדול:
וַיֹּאמְרוּ אֶל מֹשֶׁה הַמִבְּלִי אֵין קְבָרִים בְּמִצְרַיִם לְקַחְתָּנוּ לָמוּת בַּמִּדְבָּר מַה זֹּאת עָשִׂיתָ לָּנוּ לְהוֹצִיאָנוּ מִמִּצְרָיִם: הֲלֹא זֶה הַדָּבָר אֲשֶׁר דִּבַּרְנוּ אֵלֶיךָ בְמִצְרַיִם לֵאמֹר חֲדַל מִמֶּנּוּ וְנַעַבְדָה אֶת מִצְרָיִם כִּי טוֹב לָנוּ עֲבֹד אֶת מִצְרַיִם מִמֻּתֵנוּ בַּמִּדְבָּר.
שמות י"ד, יא-יב
ואכן מתברר שהחשש שבני ישראל יעדיפו את העבדות על פני המלחמה, היה חשש מוצדק, שהרי כך הם מגיבים כאשר הם עומדים במלחמה מול המצרים – "חדל ממנו ונעבדה את מצרים".

ה' ילחם לכם
מהי תשובת ה' לישראל?

וַיֹּאמֶר מֹשֶׁה אֶל הָעָם אַל תִּירָאוּ הִתְיַצְּבוּ וּרְאוּ אֶת יְשׁוּעַת ה' אֲשֶׁר יַעֲשֶׂה לָכֶם הַיּוֹם כִּי אֲשֶׁר רְאִיתֶם אֶת מִצְרַיִם הַיּוֹם לֹא תֹסִיפוּ לִרְאֹתָם עוֹד עַד עוֹלָם: ה' יִלָּחֵם לָכֶם וְאַתֶּם תַּחֲרִישׁוּן.
שם, יג-יד
המלחמה על ים סוף איננה סתם מלחמה. זו מלחמה של עם ישראל נגד משעבדיו, המצרים. עם ישראל אכן איננו מסוגל עדיין להילחם נגד משעבדיו, ולכן ה' הוא הנלחם עבורם, והם עומדים מן הצד ומחרישים. הניצחון במלחמה עם המצרים יש בו רווח כפול: מצד אחד יש בו הצלה ממוות, ומצד שני יש בו לימוד גדול לעם ישראל – שאפשר לנצח את המצרים, ושה' הוא מנהיגם העוזר להם בעת צרה. על ידי כך הם יוצאים לחירות מהשעבוד הנפשי למצרים. "אשר ראיתם את מצרים היום לא תוסיפו לראותם עוד עד עולם"
.
ואכן, בעקבות מפלת המצרים בים סוף מגיעים ישראל לאמונה בה': 

 וַיּוֹשַׁע ה' בַּיּוֹם הַהוּא אֶת יִשְׂרָאֵל מִיַּד מִצְרָיִם וַיַּרְא יִשְׂרָאֵל אֶת מִצְרַיִם מֵת עַל שְׂפַת הַיָּם: וַיַּרְא יִשְׂרָאֵל אֶת הַיָּד הַגְּדֹלָה אֲשֶׁר עָשָׂה ה' בְּמִצְרַיִם וַיִּירְאוּ הָעָם אֶת ה' וַיַּאֲמִינוּ בַּה' וּבְמֹשֶׁה עַבְדּוֹ. 

שם, ל-לא
אולם, האם אחרי קריעת ים סוף ישראל הגיעו לשחרור מוחלט מהתלות במצרים?

נדודים במדבר

העדפת השעבוד על פני ההתמודדות

נעיין במסופר בהמשך פרשתנו – פרשת בשלח: 

וַיִּלּוֹנוּ כָּל עֲדַת בְּנֵי יִשְׂרָאֵל עַל מֹשֶׁה וְעַל אַהֲרֹן בַּמִּדְבָּר: וַיֹּאמְרוּ אֲלֵהֶם בְּנֵי יִשְׂרָאֵל מִי יִתֵּן מוּתֵנוּ בְיַד ה' בְּאֶרֶץ מִצְרַיִם בְּשִׁבְתֵּנוּ עַל סִיר הַבָּשָׂר בְּאָכְלֵנוּ לֶחֶם לָשֹׂבַע כִּי הוֹצֵאתֶם אֹתָנוּ אֶל הַמִּדְבָּר הַזֶּה לְהָמִית אֶת כָּל הַקָּהָל הַזֶּה בָּרָעָב.
שמות ט"ז, ב-ג
מתברר שהחשש "פן ינחם העם... ושבו מצרימה" איננו רק "בראותם מלחמה", אלא בראותם כל התמודדות. ישראל עדיין חוששים מהתמודדויות, וכאשר קשה להם הם לא רק זועקים אל ה', אלא מצהירים שהם מעדיפים את שעבוד מצרים על פני ההתמודדות.

התמודדויות המדבר משחרורות מתלוּת
ישראל עדיין תלויים במצרים בכל הווייתם, והם צריכים להשתחרר מתלות זו. כיצד הם יעשו זאת? הם יעשו זאת דווקא על ידי התמודדויות חוזרות ונשנות, אשר יוכיחו להם שהם מסוגלים להתמודד ללא עזרת מצרים, אלא בעזרת ה'. ישראל, אפוא, זקוקים לתהליך ארוך כדי לשחררם מתחושת השעבוד לפרעה ולהביאם לאמונה השלמה בה'. כלומר, המדבר הוא המקום בו עוברים ישראל את תהליך השחרור מהשעבוד למצרים ובניית אמונה בה' כמנהיגם, ובמקביל – בניית אמון בכוחם להתמודד.

מדוע תהליך זה מתרחש דווקא במדבר? ראשית, מפני שהכניסה לארץ ישראל צריכה להיות כאשר העם מוכן לכך מבחינה רוחנית
. שנית, המדבר הוא מקום המספק התמודדויות מיוחדות, שאינן קיימות במקום יישוב. הסיבוב במדבר, אפוא, איננו מונע קשיים, אלא להפך: השהייה וההליכה במדבר מערימות קשיים הדורשים מהעם להתמודד, ומתוך כך הוא לומד להכיר במי שמסייע לו בכל התמודדויותיו
.

הנהגת ה' במדבר
ה' הולך לפניהם
ההליכה במדבר כרוכה בהנהגה ישירה וגלויה של ה' בכל רגע:

וַה' הֹלֵךְ לִפְנֵיהֶם יוֹמָם בְּעַמּוּד עָנָן לַנְחֹתָם הַדֶּרֶךְ וְלַיְלָה בְּעַמּוּד אֵשׁ לְהָאִיר לָהֶם לָלֶכֶת יוֹמָם וָלָיְלָה: לֹא יָמִישׁ עַמּוּד הֶעָנָן יוֹמָם וְעַמּוּד הָאֵשׁ לָיְלָה לִפְנֵי הָעָם.
שמות י"ג, כא-כ
ה' מספק צרכיהם במדבר

לאחר סיפור קריעת ים סוף מתארת התורה ארבע תחנות נוספות במדבר:

מרה (ט"ו, כב-כו) אילים (שם, כ"ז), מדבר סין (פרק ט"ז) ורפידים (י"ז, א-ז).

במקומות אלה מתברר לעם ישראל שה' הוא המספק את צרכיהם במדבר:

במרה – המים מרים, וה' דואג להמתיקם על ידי נס. הקיום במדבר הצחיח הוא בלתי אפשרי לעם שלא הורגל בכך, ורק על ידי נס ניתן להתקיים במקום זה. התלונות על חסרון המים חוזרות פעמים רבות במהלך ההליכה במדבר, ובעקבות כל תלונה כזו ה' מספק לישראל מים באופן ניסי, דבר המוכיח להם בעוצמה רבה את תלותם בה'.

באילים – ה' מביא אותם לנווה מדבר גדול, וזן אותם מן המוכן, בלא כל טרחה מצידם.

במדבר סין – עם ישראל מתלונן על האוכל, ומתרפק על זיכרונות העבדות: "מי יתן מותנו ביד ה' בארץ מצרים, בשבתנו על סיר הבשר באכלנו לחם לשובע..." (ט"ז, ג). בעקבות תלונה זו ה' מתחיל לספק לישראל "לחם מן השמים" – מַן. מזון ניסי זה המספק את כל צרכיהם במשך שנות הנדודים במדבר הוא אחד ההוכחות החזקות לתלותם של ישראל בה'.

ברפידים – שוב אין מים לשתייה, ושוב מגיעה התלונה המעלה את תחושת התלות במצרים: "למה זה העליתנו ממצרים להמית אותי ואת בני ואת מקני בצמא" (י"ז, ג)
.
התלות במצרים מונעת כניסה לארץ

פעמים רבות במהלך הנדודים במדבר צפה ועולה תחושת השעבוד העמוקה של ישראל למצרים – בכל פעם שיש קושי, ישראל רוצים לחזור למצרים
. כל עוד הם חשים כך, הם אינם יכולים להיכנס לארץ. ישראל יוכלו להיכנס לארץ רק כאשר בראותם "מלחמה" הם לא ירצו לשוב מצרימה; רק כאשר הם יחושו שהם מסוגלים להתמודד בעצמם עם הבעיות, בעזרת ה', ושאין להם צורך "לשוב מצרימה", להיתלות במצרים ולהישען עליהם.
השחרור מהתלות במצרים
התלונה האחרונה - וההתפקחות
התלונה האחרונה של ישראל במדבר, לפני הכניסה לארץ מופיעה בספר במדבר: 

וַיִּסְעוּ מֵהֹר הָהָר דֶּרֶךְ יַם סוּף לִסְבֹב אֶת אֶרֶץ אֱדוֹם וַתִּקְצַר נֶפֶשׁ הָעָם בַּדָּרֶךְ: וַיְדַבֵּר הָעָם בֵּא‑לֹהִים וּבְמֹשֶׁה לָמָה הֶעֱלִיתֻנוּ מִמִּצְרַיִם לָמוּת בַּמִּדְבָּר כִּי אֵין לֶחֶם וְאֵין מַיִם וְנַפְשֵׁנוּ קָצָה בַּלֶּחֶם הַקְּלֹקֵל: וַיְשַׁלַּח ה' בָּעָם אֵת הַנְּחָשִׁים הַשְּׂרָפִים וַיְנַשְּׁכוּ אֶת הָעָם וַיָּמָת עַם רָב מִיִּשְׂרָאֵל: וַיָּבֹא הָעָם אֶל מֹשֶׁה וַיֹּאמְרוּ חָטָאנוּ כִּי דִבַּרְנוּ בַה' וָבָךְ הִתְפַּלֵּל אֶל ה' וְיָסֵר מֵעָלֵינוּ אֶת הַנָּחָשׁ וַיִּתְפַּלֵּל מֹשֶׁה בְּעַד הָעָם.
במדבר כ"א, ד-ז
הפעם, לאחר העונש, ישראל מודים על חטאם: "חטאנו". ייתכן שהעונש שה' נתן להם הפעם הביאם להבין לפתע את המתרחש:

לכל אורך הדרך, ה' הלך לפניהם ודאג לכל צרכיהם, יישר לפניהם את הדרך ודאג שהנחשים ושאר בעלי חיים מזיקים המצויים במדבר לא יזיקו להם. בפעם הזאת, כאשר הם מתלוננים ה' משלח בהם את הנחשים. שילוח הנחשים אינו 'מכה' ניסית כמכות מצרים. הנחשים קיימים במדבר באופן טבעי
. שילוח הנחשים נעשה על ידי הסרת ההגנה הניסית המיוחדת שהגן ה' על ישראל במדבר, וממילא באה מכת נחשים. 

הבנת תלותם בה'

כאשר ישראל רואים זאת, הם פתאום מבינים שכל קיומם במדבר היה תלוי בה', וללא הנהגת ה' הניסית אין להם קיום. או אז הם מבינים שהם תלויים בה' בלבד, והתלות במצרים היא חסרת משמעות לחלוטין
. לפתע הם מבינים את כל מה שעבר עליהם במדבר: הם מבינים שה' הוא "הַמּוֹלִיכֲךָ בַּמִּדְבָּר הַגָּדֹל וְהַנּוֹרָא נָחָשׁ שָׂרָף וְעַקְרָב וְצִמָּאוֹן אֲשֶׁר אֵין מָיִם הַמּוֹצִיא לְךָ מַיִם מִצּוּר הַחַלָּמִישׁ הַמַּאֲכִלְךָ מָן בַּמִּדְבָּר... " (דברים ח', ט"ו-ט"ז). 

שחרור מהתלות במצרים
לאחר אירוע זה, ישראל לא מוסיפים עוד להזכיר את מצרים, ולאחר שהם השתחררו מהתלות הנפשית במצרים, והגיעו להכרה ואמונה בה', הם מוכנים להיכנס לארץ. ואכן, מייד לאחר סיפור זה מתחיל כיבוש עבר הירדן.
ג. סיכום 
פרשתנו פותחת את פרשת נדודי ישראל במדבר, ומציגה את עיקרי מטרותיו: 

ישראל יצאו ממצרים "ביד חזקה ובזרוע נטויה", ובהסכמת פרעה, כדי להוכיח את שליטתו המלאה של ה' אפילו ברצונו של האדם.

אולם, השילוח על ידי פרעה גרם לישראל להישאר עדיין תלויים בפרעה ומשועבדים נפשית למצרים. ההליכה במדבר מספקת לישראל התמודדויות רבות, שבעזרתן עוברים ישראל תהליך ארוך של השתחררות מהתלות במצרים והגעה לאמונה בה'. במדבר הם יחוו את מלחמת ה' במצרים על ים סוף וכן התמודדויות רבות אשר יגרמו להם לרצות לשוב למצרים, אך הם יווכחו שה' הוא זה שמסוגל לקיימם אפילו בתנאי המדבר הקשים, עד שלבסוף הם ישתחררו מהשעבוד הנפשי למצרים, ויבינו שה' הוא שהוציאם ממצרים, הוא שהוליכם בדרך במדבר, והוא מנהיגם האמיתי. 

מתוך הכרה זו הם יוכלו להיכנס לארץ.












�.	לשיעור זה שלושה חלקים, ונידונים שני נושאים שהם אחד: בחלקו הראשון של השיעור נעיין בשילוח בני ישראל ממצרים; בחלקו השני – בנדודי ישראל במדבר. בחלק השלישי נחדד את הקשר שבין שני הנושאים ונסכמם בקצרה.


�.	שאלה זו נידונה במפרשים והועלו מספר כיוונים. האור החיים הקדוש שכתב בשם המדרש:


"בשלח פרעה" – שאם היה ה' מוציאם שלא לרצונו, הגם שלא היה חפץ לשלחם, לא היה לו מקום לרדוף, אלא עינו הטעתו שהיה הדבר תלוי בו, ולזה חשב לשוב לקחתם.


	על פי דבריו, התורה טורחת להדגיש שפרעה שילח את העם כביכול 'מרצונו' ולכן חשב שגם יוכל לרדוף כפי שמתואר בהמשך.


�.	בחלק מהופעותיו, הקשר השורש הוא שילוח בני ישראל על ידי פרעה והמצרים (י"ב, לג), הדרישה לשלחם (ד', כג), סירוב פרעה לשלח את בני ישראל (ה', ב) והבטחות סרק של פרעה לשלח את בני ישראל (כ', כד); במקומות אלו אכן יש קשר ישיר ליציאת בני ישראל ממצרים. אולם, השורש מופיע גם בהקשרים אחרים: 


	א. בפעמים הראשונות שבהן מופיע השורש של"ח הכוונה היא לשליחות של משה לפרעה (ג', י), ובמעמד הסנה מתואר תפקידו של משה בשורש של"ח שבע פעמים. גם בהמשך התפקיד של משה מתואר כ'שליחות' פעמים רבות.


	ב. הכאת מצרים מתוארת כשליחת יד ה' (ג', כ). 


	ג. אחיזת משה בנחש מתוארת כשליחת יד: "שלח ידך ואחוז בזנבו" (ד', ד).


	השורש של"ח מוזכר כמה פעמים בדברי פרעה או בהקשר למעשיו שלא במסגרת הוצאת בני ישראל ממצרים: "וישלח פרעה והנה לא מת ממקנה ישראל" (ט', ז); "ועתה שלח העז את מקנך" (ט', יט); "וישלח פרעה ויקרא למשה ולאהרון" (ט', כז). 


�.	פַּן זה של יציאת מצרים מוזכר בעיקר בבשורת הגאולה הראשונה שבפרק ג' פסוקים ז-י:


וַיֹּאמֶר ה' רָאֹה רָאִיתִי אֶת עֳנִי עַמִּי אֲשֶׁר בְּמִצְרָיִם וְאֶת צַעֲקָתָם שָׁמַעְתִּי מִפְּנֵי נֹגְשָׂיו כִּי יָדַעְתִּי אֶת מַכְאֹבָיו: וָאֵרֵד לְהַצִּילוֹ מִיַּד מִצְרַיִם וּלְהַעֲלֹתוֹ מִן הָאָרֶץ הַהִוא אֶל אֶרֶץ טוֹבָה וּרְחָבָה אֶל אֶרֶץ זָבַת חָלָב וּדְבָשׁ אֶל מְקוֹם הַכְּנַעֲנִי וְהַחִתִּי וְהָאֱמֹרִי וְהַפְּרִזִּי וְהַחִוִּי וְהַיְבוּסִי: וְעַתָּה הִנֵּה צַעֲקַת בְּנֵי יִשְׂרָאֵל בָּאָה אֵלָי וְגַם רָאִיתִי אֶת הַלַּחַץ אֲשֶׁר מִצְרַיִם לֹחֲצִים אֹתָם:  וְעַתָּה לְכָה וְאֶשְׁלָחֲךָ אֶל פַּרְעֹה וְהוֹצֵא אֶת עַמִּי בְנֵי יִשְׂרָאֵל מִמִּצְרָיִם:


	בפסוקים אלו מודגשת בעיקר הסיבה האנושית המוסרית לגאולת ישראל ממצרים. ובאמת, על פי האמור שם מטרת האותות והמופתים היא בכדי לאלץ את פרעה להוציא את ישראל מתחת ידיו (שם, יט-כ): 


וַאֲנִי יָדַעְתִּי כִּי לֹא יִתֵּן אֶתְכֶם מֶלֶךְ מִצְרַיִם לַהֲלֹךְ וְלֹא בְּיָד חֲזָקָה: וְשָׁלַחְתִּי אֶת יָדִי וְהִכֵּיתִי אֶת מִצְרַיִם בְּכֹל נִפְלְאֹתָי אֲשֶׁר אֶעְשֶׂה בְּקִרְבּוֹ וְאַחֲרֵי כֵן יְשַׁלַּח אֶתְכֶם.


�.	עיינו בשיעורנו לפרשת וארא. 


�.	יתרה מזאת, בעקבות מטרה זאת נהפך היחס שבין רצון פרעה למכות. אם בפרק ג' המכות באות בעקבות אי-רצונו של פרעה, הרי שבמקומות מסוימים (כפי שיובא לקמן) אי-רצונו של פרעה אף הוא מכוון בידי ה', כדי להרבות את האותות, כפי שנאמר במפורש (י', א-ב):


וַיֹּאמֶר ה' אֶל משֶׁה בֹּא אֶל פַּרְעֹה כִּי אֲנִי הִכְבַּדְתִּי אֶת לִבּוֹ וְאֶת לֵב עֲבָדָיו לְמַעַן שִׁתִי אֹתֹתַי אֵלֶּה בְּקִרְבּוֹ: וּלְמַעַן תְּסַפֵּר בְּאָזְנֵי בִנְךָ וּבֶן בִּנְךָ אֵת אֲשֶׁר הִתְעַלַּלְתִּי בְּמִצְרַיִם וְאֶת אֹתֹתַי אֲשֶׁר שַׂמְתִּי בָם וִידַעְתֶּם כִּי אֲנִי ה'.


	עיין במאמריו של יונתן גרוסמן: "בין 'שמעתי' ו'אזכור'"; ו"הקדשה שניה לגאולה שניה" –  באתר בית המדרש הווירטואלי.


�.	למילה "כי" יש משמעויות נוספות מעבר לתיאור סיבה, ולפי דברי הרמב"ן, בפסוק שלנו "כי" מתפרש במובן של "אשר".


�.	בדרך דומה לכך הסבירו רוב המפרשים, אם כי יש ביניהם מחלוקות פרשניות, בעיקר לגבי המשפט "כי קרוב הוא" - האם הוא חלק מהנימוק לסיבוב במדבר, או שהוא בעל משמעות אחרת. עיינו ברש"י, רשב"ם וראב"ע.


�.	כך גם פירשו רש"י ד"ה בראותם, והאב"ע ד"ה כי קרוב, והרשב"ם ד"ה ויהי. במדרשים מצאנו כיוונים אחרים, כדברי מדרש רבה (שמות כ', יב):


דבר אחר: "ולא נחם א�להים" – אע"פ ששלחם פרעה לא נתנחם הקב"ה. משל למה הדבר דומה? למלך שנשבה בנו והלך אביו והצילו מן הלסטים והרגן והיה הבן אומר לאביו כך וכך עשו לי כך וכך הכו אותי ושעבדו אותי אע"פ שהרגן לא היה מתנחם אלא היה אומר כך וכך עשו לבני כך עשו המצריים שעבדו את ישראל שנאמר: "וימררו את חייהם" הביא עליהם הקב"ה י' מכות וגאל את בניו, אף על פי כן היה אומר איני מתנחם עד שאהרוג לכלן שנאמר (שמות י"ד, כז): "וינער ה' את מצרים בתוך הים" וכתיב (שם ט"ו, א): "סוס ורוכבו רמה בים" וכתיב (יואל ד', יט): "מצרים לשממה תהיה" לכך נאמר ולא נחם.


	על פי המדרש הסבת ישראל דרך המדבר נועדה לגרום למצרים לרדוף אחר ישראל אל תוך ים סוף ולהטביע אותם בתוכו.


�.	ייתכן שהייתה סיבה נוספת שבגללה ישראל היו מוכנים לחזור למצרים. ביחזקאל (כ', ו-ח) מתואר שישראל לא רצו לעזוב את מצרים מפני שהיו קשורים לעבודה זרה שהייתה שם:


בַּיּוֹם הַהוּא נָשָׂאתִי יָדִי לָהֶם לְהוֹצִיאָם מֵאֶרֶץ מִצְרָיִם אֶל אֶרֶץ אֲשֶׁר תַּרְתִּי לָהֶם זָבַת חָלָב וּדְבַשׁ צְבִי הִיא לְכָל הָאֲרָצוֹת: וָאֹמַר אֲלֵהֶם אִישׁ שִׁקּוּצֵי עֵינָיו הַשְׁלִיכוּ וּבְגִלּוּלֵי מִצְרַיִם אַל תִּטַּמָּאוּ אֲנִי ה' אֱ�לֹהֵיכֶם: וַיַּמְרוּ בִי וְלֹא אָבוּ לִּשְׁמֹעַ אֵלַי אִישׁ אֶת שִׁקּוּצֵי עֵינֵיהֶם לֹא הִשְׁלִיכוּ וְאֶת גִּלּוּלֵי מִצְרַיִם לֹא עָזָבוּ וָאֹמַר לִשְׁפֹּךְ חֲמָתִי עֲלֵיהֶם לְכַלּוֹת אַפִּי בָּהֶם בְּתוֹךְ אֶרֶץ מִצְרָים.


	לאור פסוקים אלו, ברור מאוד החשש מפני חזרתם מצרימה.


�.	באופן דומה הסביר הרמב"ם במורה נבוכים חלק ג פרק כ"ד:


שהוא ית' הקדים להרגילכם הטורח במדבר – להרבות טובתכם כשתכנסו לארץ; ...וידוע שלולא טרחם ועמלם במדבר לא היו יכולים לכבוש הארץ ולא להלחם ביושביה – כבר אמרה התורה זה, "כי אמר א�להים פן ינחם העם בראותם מלחמה ושבו מצרימה, ויסב א�לוהים את העם דרך המדבר ים סוף" - כי המנוחה תסיר הגבורה, וצוק הפרנסה והעמל יתנו הגבורה – והיא ה'טובה' אשר באה בזה הענין. 


	ועי' גם בחלק ג פרק ל"ב:


והוא אמרו, "ולא נחם א�לוהים דרך ארץ פלשתים, כי קרוב הוא וגו', ויסב א�לוהים את העם דרך המדבר ים סוף". וכמו שהסב הא�לוה אותם מן הדרך הישרה אשר היתה מכוונת תחלה, מפני יראת מה שלא היו גופותם יכולים לסבלו לפי הטבע... שאין בטבע האדם שיגדל על מלאכת עבדות בחומר ובלבנים והדומה להם, ואחר כן ירחץ ידיו לשעתו מלכלוכם וילחם עם 'ילידי הענק' פתאום, ...שהיה מחכמת הא�לוה להסב אותם במדבר עד שילמדו גבורה – כמו שנודע, שההליכה במדבר ומעוט הנאות הגוף מרחיצה וסיכה וכיוצא בהם יולידו הגבורה, והפכם יוליד רוך לב - ונולדו גם כן אנשים שלא הרגילו בשפלות ובעבדות...


�.	ראו בהרחבה במאמרו של הרב יואל בן נון, "דרך ארץ פלשתים", מגדים ג'.


�.	אמנם מפרשים אחדים הסבירו את החשש ממלחמה דווקא כחשש מעימות עם פרעה. כך מפרש ר' יוסף בכור שור (שמות י"ג, יז):


"בראותם מלחמה" – מלחמת פרעה, שאם לא היו הולכים דרך ים סוף וטבעם שם, היו רודפים אחריהם דרך שאין שם ים, והוצרכו להלחם עמו ביבשה.


	ובדומה פירש גם החזקוני שם: 


 "בראותם מלחמה" – מצרים ירדפו אחריהם. ופלשתים יצאו לקראתם להחזירם אל קרוביהם המצריים. ועוד שיודעים שעליהם הם באים כי ארץ פלשתים מארץ ישראל הוא כמו שפירשתי בפרשת וירא ובפרשת תולדות וכמפורש בספר יהושע ותהי להם המלחמה פנים ואחור, ועל ידי כך ושבו מצרימה יתנו לב לשוב מצרימה כמו שעשו אפילו כשנשתהו במדבר.


�.	רבים מן המפרשים הבינו שטמונה כאן אזהרה. כך הבין הרמב"ן על אתר: 


הקב"ה מצוה אתכם עוד שלא תוסיפו ברצונכם לראותם מעתה ועד עולם ותהיה מצוה מפי משה לישראל...


	ואילו האור החיים הקדוש הבין שיש כאן חיזוק לעם ישראל: 


"אשר ראיתם את מצרים וגו'" – כוונת מאמר זה, אפשר שנתכוון להסיר מהם הפחד.


	בין כך ובין כך, מסתבר שהמשפט הזה מתאפשר דווקא לאור ההתערבות הא-להית שמאפשרת את הנתק שמתבטא באמירה זו (ועי' עוד בדבריו של ר' יוסף בכור שור על אתר).


�.	ייתכן שהדבר נרמז בשמות רבה (פרשה כ', טו):


דבר אחר: "ולא נחם א�להים" – משל למלך שהיה לו בן והיה מבקש ליתן לו ירושה ואומר אם נותנה לו אני עכשיו עדיין קטן הוא ואינו יודע לשמרה אלא עד שילמד בני כתבין ויעמוד על עמקן ואחר כך אני נותנה לו כך אמר הקדוש ב"ה אם אני מכניס עכשיו ישראל לארץ עדיין לא נתעסקו במצות ואינן יודעין עסקי תרומות ומעשרות אלא אתן להם את התורה ואחר כך אכניסם לארץ.


�.	כך נאמר בדברים (ח', ב-ג):


וְזָכַרְתָּ אֶת כָּל הַדֶּרֶךְ אֲשֶׁר הוֹלִיכֲךָ ה' אֱ�לֹהֶיךָ זֶה אַרְבָּעִים שָׁנָה בַּמִּדְבָּר לְמַעַן עַנֹּתְךָ לְנַסֹּתְךָ לָדַעַת אֶת אֲשֶׁר בִּלְבָבְךָ הֲתִשְׁמֹר מִצְוֹתָו אִם לֹא: וַיְעַנְּךָ וַיַּרְעִבֶךָ וַיַּאֲכִלְךָ אֶת הַמָּן אֲשֶׁר לֹא יָדַעְתָּ וְלֹא יָדְעוּן אֲבֹתֶיךָ לְמַעַן הוֹדִיעֲךָ כִּי לֹא עַל הַלֶּחֶם לְבַדּוֹ יִחְיֶה הָאָדָם כִּי עַל כָּל מוֹצָא פִי ה' יִחְיֶה הָאָדָם:


	ומסביר הרמב"ן שם:


טעם "למען ענותך לנסותך לדעת את אשר בלבבך התשמר מצותיו אם לא", כי היה נסיון גדול להם, שלא ידעו עצה לנפשם ויכנסו במדבר הגדול לא מקום לחם, ואין בידם כלום מן המן אבל ירד דבר יום ביומו וחם השמש ונמס, וירעבו אליו מאד וכל זה עשו לשמור מצות השם ללכת כאשר יצוה והשם היה יכול להוליכם בדרך הערים אשר סביבותיהם, אבל הביאם בנסיון הזה כי ממנו יודע שישמרו מצותיו לעולם.


�.	ברפידים מתרחש סיפור נוסף: מלחמת עמלק (י"ז, ח-טז). מעניין לשים לב שדווקא במלחמה זו ישראל אינם מפחדים עד כדי רצון לשוב מצרימה. ייתכן שהמלחמה על ים סוף שחררה אותם מפחד המלחמות. 


	כמו כן, מכלל התלונות מתברר שוב כי החשש "פן ינחם העם בראותם מלחמה" איננו דווקא החשש ממלחמה ממש, אלא החשש מכל התמודדות, והתלונות הקשות ביותר הן על הצמא והרעב.


�.	תלונות נוספות שבהן מוזכר הרצון לשוב למצרים הן קברות התאווה (במדבר י"א), המרגלים (במדבר י"ד), דברי דתן ואבירם במחלוקת קורח (במדבר ט"ז, יג) ומי מריבה (במדבר כ').


�.	כאמור בדברים (ח' טו): "הַמּוֹלִיכֲךָ בַּמִּדְבָּר הַגָּדֹל וְהַנּוֹרָא נָחָשׁ שָׂרָף וְעַקְרָב וְצִמָּאוֹן אֲשֶׁר אֵין מָיִם".


�.	כמובן, שסיפור זה מתרחש בסוף הארבעים שנה, כאשר כל העם שהיה משועבד במצרים כבר מת במדבר, והדור העומד לפני הכניסה לארץ הוא דור אחר, שלא ידע שעבוד, ולכן אינו מרגיש תלוי במצרים.





�כך נכון לציין שורשים בעברית. הפרדה בין האותיות באמצעות נקודות נכונה רק באנגלית.
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